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U nekim slufajevima, za prikazivata svakako zahval- 
nijim, prikaz knjige moguCe je zapoEeti ,,metodomu 
in medias res, a u nekim drugim, kao Sto je ovaj koji 
sledi, skoro je nemogude zaobiCi ,,poEetakV, odnosno, 
sve ono sa Eim Ce se Eitalac sresti pre nego Sto do 

srediita stvari dode. Dakle, potnimo od pofetka. 

Za one kr~ji knjigu Eitaju ,,od korice do korice", kao i 
za one l:oji, bivajudi privuteni naslovom, odluEuju da 
li Ce k ~ j i g u  kupiti ili ne, nedoumice, da ne kaiem 
problemi, potinju veC sa naslovnom stranom (ko- 
ricom) atudije Devore Belonik, magistra bogoslovlja, 
iz Njujorka, Feminizam u hriSCanstvu, i e n a  u ogleda- 

lu Svetogpisma, Pravoslavni stav. 

Ako zanemarimo broj naslova koji je sam po sebi 
zbunjujuCi, ne moiemo a da se ne upustimo u analizu 
svakog od njih, pojedinaho. ,,Glavni" naslov, Femi- 
nizam u hriSCanstvu, ,,iskuSenjeU je za svakog hriSCa- 
nina, kao i za svakog intelektualca. Da li je ova, malo 
verovatna konstrukcija, izraz potpune dekadencije 
savremenog intelekta, koji je, tragajuki za retkim pri- 
merima neistraienog i neizretenog, pribegao spa- 
janju nespojivog, ili samo marketinika strategija au- 
tora i izdavata, teSko je reCi. No, iako joS nismo 
preskoEili sve prepreke koje nas udaljavaju od su- 
Stine ove studije, moramo da istaknemo da EitaEu 
koji do suitine dode, postaje jasno Sta bi navedeni 
naslov trebalo da znaEi, ali, mislim da primedba autoru 
ostaje. Feminizam i hrisVCanstvo, bio bi naslov koji bi 

mnogo vernije oslikavao poruku i sadriaj knjige. 

$to se drugog naslova tire, i e n a  u ogledalu Svetog 
pisma, uvidom u originalni (Feminism in Christianity, 



An Ortodox Christian Response), a joS viSe uvidom u 
sadriaj, postaje jasno da su redaktori sasvim neop- 
ravdano i svojevoljno ovu odrednicu ubacili. Iako se 
izloiena materija odnosi na poloiaj iene u pravo- 
slavnoj crkvi, te se autor Eesto poziva i na odlomke 
Svetog pisma, problematika navedena u ovom dru- 
gom naslovu time ne biva potpuno obrabena, ponaj- 

viSe zato Sto i nije tema studije. 

Poslednji naslov, Pravoslavni stav, iako najmanje spo- 
ran, ipak nije dovoljno odreden. Da li je to stav pra- 
voslavne crkve i koje pravoslavne crkve? Ovde bi, 
naravno, Eitaoca trebalo upoznati sa razliEitim tu- 
maEenjima osnovnih dogmi od strane razlititih pra- 
voslavnih crkava, kao i sa novim ekumenistitkim 
stremljenjima izvesnog broja pravoslavnih teologa 
koja nisu opgtepriznata i prihvadena u pravoslavnom 
svetu. No, naialost, ovakva analiza prelazi okvire, 
kao i dimenzije jednog prikaza, te se (ne)razumeva- 
nje i tumaEenje teksta ostavlja, o ovom pitanju, ved 
priliEno neinformisanoj domaCoj EitalaEkoj publici. 

Predgovor, ispod koga je potpisana Radmila RakiC, 
profesor (ne navodi se Eega i gde), iako dobroduSan i 
u celini, sa aspekta iivota (Srpske) pravoslavne crk- 
ve, taEan, ipak zraEi naivnoSCu jednog srednjoSko1- 
skog, pisanog sastava. Nedopustiv propust izdavaEa, 
jer izvorni tekst Devore Belonik koji sledi predstavlja 
ozbiljan dijalog pravoslavlja i feminizma: namenjen, 
kao informacija, i Elanovima pravoslavne crkve naSeg 
vremena, i aktivistkinjama feministitkog pokreta 
kod nas. Kaiem, nedopustiv, jer intelektualna rado- 
znalost pomenute GtalaEke publike zahteva ipak malo 

viSi nivo izraiavanja. 

I najzad, stigosmo do teksta studije. 

Kao Sto je ved napomenuto, Feminizam u hriSCan- 
stvu je svojevrsni dijalog izmedu pravoslavnog i femi- 
nistitkog tumatenja osnovnih dogmi pravoslavne ve- 
re. ReE je, naime, o onim predstavnicama feministi- 
Ekog pokreta u Americi koje su smatrale da je hri- 
SCanska Vera dobra, Eovetna i pravedna, ali su, uve- 
rene da su sledbenici Isusa Hrista odstupili od Nje- 
govog pokroviteljskog stava prema ienama i time im 
onemogudili puno uEeSde u iivotu crkve, zakljuEile 
da je "najzad doglo vreme da obnove hriSCanstvo u 
onom obliku u kome ga je zamislio Gospod". (Be- 
lonik, 2002:19) U tom smislu, ove "feministkinje hri- 
SCanke" predlagale su ienske nazive za Boga, revi- 
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dirale Bibliju, uklanjajuei 0110 Sto su smatrale manje 
povoljnim za iene, organizovale privatne, kuCne ri- 
tuale ... Sve ovo dovelo je do prihvatanja ienskog 
sveStenstva od strane Episkopalne crkve u SAD: 
1974, koja je uvela promenjeno bogosluienje, "pri- 
merenije iivotnom iskustw iena". (Belonik, 2002:20) 
O kakvoj je crkvi tu zapravo reE, u izlaganju ostaje 

nerazjagnjeno. 

U uvodnom poglavlju, dakle, autor izlaie osnove 
uEenja ovih feministkinja koja se tiEu interpretaciie 
delova Svetog pisma i analize kulturoloikih i isto- 
rijskih naslaga ("pogreSakan) u iivotu Crkve. Iako 
temejjni koinentar ovog dela uEenja ostavlja za po- 
glavlje Feminizam u ogledalu Svetog pisma, D. Be- 
lonik, veC u Uvodu, istiEe da su verska shvatanja, 
proistekla iz ovog pokreta, nespojiva sa utenjirna 
pravoslavne crkve kao i da su povezana i pothra- 
njivann liberalizmom u SAD. (Belonik, 2002:22,23) 

Slede poglavl!a u kojima se, dvostrano, razrnatraju 
uEenja o Svetoj trojici, lienosti Gospoda Isusa Hrista 
i Njegovoj ljudskoj i boianskoj prirodi, Vaskrse~ju, 
kao i prc-blem rukopolaganja iena i njihovog "ak- 
tivnijep" uCeSCa u iivotu Crkve. Ono Sto postaje sa- 
svim jayno nakon upoznavanja sa sadriajem ovih po- 
glavlja jzste Einjenica da je feministiEka teologija ne 
samo r.~spojiva sa pravoslavnom dogmatikom, nego 
vrlo Eesto predstavlja potpuno negiranje osnovnih 
istina pravoslavlja. Tako, na primer, stav feministi- 
Eke teologije o nepostojanju bilo kakve veze izmedu 
duSe i tela ima znaEajne posledice na ono Sto pred- 
stavnice ove teologije smatraju dozvoljenim u oblasti 
rnoralnog i seksualnog ponaianja, a Sto je suitinski 
suprotno uEenju pravoslavne crkve. I dalje: poricanje 
telesnog vaskrsenja Gospoda Isusa Hrista, kao i nje- 
gove EoveEanske prirode, izdvojeni su primeri ovog 

neslaganja. 

Ova, svakako provokativna studija zavriava konstru- 
ktivnim ZakljuEkom i zapaianjern o nerazreienim ili 
nedovoljno objainjenim pitanjima u pomesnim pra- 
voslavnim crkvama. Tu su problemi priEeSCivanja ie-  
na tokom menstrualnog ciklusa, povodom koga au- 
tor prvi put tokom izlaganja zauzima nedovol.jno ja- 
san stav, reklo bi se, suprotan uhodanoj crkvenoj 
praksi, zatim problem zabrane ulaska iena u oltar 
koji, naialost, opet ostavlja nedovoljno rezreieno i 
pitanje ponovnog rukopolaganja ctakonisa, Eina koji 



je u ranoj Crkvi dodeljivan ienama. ObjaSnjenje ove 
istorijske Einjenice, kao i odgovori na pitanja ko su 
bile dakonise, koju su sluibu vrSile i do kada, izostali 

su. Ovo je jedan od kljuEnih nedostataka studije. 

Kada bi, posle Odahrane bibliografije Eitalac mogao 
da pomisli da je zavriio sa knjigom, na kraju iste Eeka 

ga joS jedno iznenadenje u obliku Dodatka. 

UbaEen posle logitnog zavrietka jedne nauEne stu- 
dije i preveden od strane drugog prevodioca (tekst 
Devore Belonik sa engleskog je prevela Ljubica Dor- 
devid, a Dodatak protodakon Radomir Rakid, pro- 
fesor engleskog jezika na Teoloikom fakultetu, u 
Beogradu), Dodatak oEigledno ne pripada izvornom 
tekstu nego je tu ,,nakalemljen" pomalo po sistemu, 
opet srednjoikolskih, zidnih novina. I zaista, posle 
izlaganja Eetrdeset i tri brojem i prostorom odvojena 
pasusa, nailazi se na rezreSenje pitanja o Eemu se tu 
zapravo radi. Radi se, naime o Zakljutcima Me&- 
pravoslavnog savetovanja, odrianog na Rodosu, no- 
vembra 1998. godine. Ono Sto povezuje izvorni tekst 
Belonikove i zakljuEke ovog savetovanja jeste sliEna 
tematika, a ono Sto ih razdvaja je niz kontradiktor- 

nosti u tumaEenju nekih ustanova i iivota Crkve. 

Sve u svemu, ovako koncipirana, knjiga Feminizam I i  
hriSCanstvu, predstavlja jedan neozbiljan i povrian 
izdavaEki poduhvat. Steta, jer se ne radi samo o za- 

nimljivoj, nego nadasve aktuelnoj temi. 


